Дискредитация или профанация? 
Публикуя в «Свободном взгляде» статью «Все ли средства хороши в борьбе за свои права», у меня не было цели выступить против какой-нибудь общественной организации. Там и не было названо ни одной. Я хотел обратить внимание на действия и поступки, которые считаю недопустимыми, способные омрачить траурные мероприятия, посвящённые годовщине трагических событий 1-3 сентября, и навредить репутации гражданина Беслана. 
И то, что и, главное, как ответили мне в статье «Дискредитация – главный метод давления» С.Маргиева и согласные с нею (с её же слов), но не подписавшие статью, девять членов ВОО «Голос Беслана», только укрепило меня в уверенности, что эта статья была своевременной. В обществе, в котором «толерантность» - всего лишь диковинное иностранное слово, взаимоотношения между людьми и властью, и между самими людьми, зачастую основаны на принципе «кто не с нами, тот против нас». В таком обществе не бывает борьбы идей, она превращается в борьбу людей. Из нашей прессы практически исчезли статьи о трагедии 1-3 сентября 2004 г. Не пишут даже о том, как живут и учатся сейчас те, кто выжил, а ведь некоторые из них уже сами стали родителями, нет об этом и видеорепортажей. Этому есть несколько причин. Одна из них в том, что писать об этом просто опасно. С одной стороны, можно не угодить властям. А с другой – нарваться на оскорбления тех, кто априори знает все ответы. 
Вот и из статьи С.Маргиевой я узнал, что, оказывается, я лжец, куда-то там скатился, и выполняю заказ по очернению ВОО «Голос Беслана», только что добившейся важной победы над налоговой инспекцией, которая могла вдохновить их на новые справедливые требования, но из-за моей статьи не вдохновит, что цивилизованные люди так не поступают. Может быть, я и не цивилизованный человек, со стороны виднее. Но упрекать меня в исполнении чьего-то заказа – это уже перебор, господа! Что же касается, якобы, лжи, то С.Маргиевой не было опровергнуто ни одного аргумента, не было приведено ни одного примера такой лжи. Следовательно, могу считать, что её в моей статье не было. Комментировать чересполосицу оскорблений и намёков я не буду. Мне это не интересно, думаю, что читателю тем более. 
Напомню лишь, что Конституция РФ и закон РФ «Об образовании» гарантируют общедоступность и бесплатность дошкольного, основного общего и среднего профессионального образования в государственных или муниципальных образовательных учреждениях. Таким образом, у ребёнка есть ПРАВО на получение бесплатного образования. И если его родители (законные представители) по тем или иным причинам не воспользовалась этим правом, выбрали обучение, например, в негосударственном образовательном учреждении – лицее «Подмосковный», денег от государства за неиспользованную возможность обучаться бесплатно они не получат. Государство не обязалось выделять каждой семье денежные средства из расчёта среднестатистической нормы на обучение одного ребёнка. И требовать у государства перерасчёта за неиспользование средств, сэкономленных на обучении детей в государственной (бесплатной) школе – это даже не лукавство, а сознательное искажение истины, и просто демагогия. 

Увы, этот вопрос необоснованно и преднамеренно политизирован. Никто не мешал администрации «скромного» лицея (образцовое детское учреждение, уникальный негосударственный интернат, отличное образовательное учреждение – так характеризуется лицей не мною, а сайтом Г.Каспарова, http://www.kasparov.ru/material.php?id=445DB14F8329F) и спонсорам предусмотреть эту проблему и оформить освобождение от оплаты за обучение через оказание адресной материальной помощи жертвам теракта. Но деньги, судя по всему, спонсорами были выделены самому лицею. А лицей, в свою очередь, оказал образовательную услугу, финансировал проживание, питание, медицинское обслуживание, досуг обучающихся, частичное восполнение одежды и учебных принадлежностей. А так как всё перечисленное в соответствии с гл. 12 Семейного Кодекса РФ является обязанностью родителей (законных представителей), то следует, что ими получен доход в натуральной форме. И получатель такого дохода должен платить налог. Я понимаю, платить некоторым не хочется, и использовать установленные законом процедуры для освобождения от оплаты тоже не хочется, лучше громогласно, да на весь мир поднять плач о страданиях детей-заложников и гонениях родителей за их политическую позицию со стороны властей. Всё это – классический шантаж, и это понимают многие. Может быть, в лицо не говорят, и не скажут, но понимают многие. Вот пример одного из откликов: «Однако за скобками остались пострадавшие от других видов насилия, например, побывавшие в заложниках или члены семей убитых или покалеченных военных и милиционеров. Рационального обоснования, почему жертв террористов закон поставил в более привилегированное положение по отношению к жертвам других преступников, нет». (http://kommersant.ru/doc.aspx?DocsID=1154667&print=true).
Для меня очень значима и важна моральная поддержка, которую я, как человек, потерявший в теракте самого близкого человека, и как житель Беслана, чувствую везде и всегда. Но я прекрасно понимаю, что причина этой поддержки не во мне, а в ужасе произошедшего 1-3 сентября 2004 года в Беслане. И мне стыдно, что примеров такого шантажа и спекуляций на памяти погибших предостаточно. 
Я не могу не видеть, что наиболее эффективно людей объединяет и собирает возможность получить какую-то материальную выгоду. Я не могу не видеть, как некоторые прикрываются своим статусом, как щитом, требуя себе преимуществ там, где и по закону и по совести их быть не должно. К сожалению, голос таких потерпевших слышен, а голос тех, кому действительно ежедневно нужны лекарства, увы... А ведь именно им государство обязано обеспечить постоянные льготы и преимущества. 
Мы в Общественной палате РСО-Алания выработали предложения по установлению обоснованных и справедливых льгот жертвам теракта. И если они будут приняты государственной властью в полном объёме, это позволит решить проблемы тех, кто, действительно, нуждается в постоянной помощи и поддержке.
Я часто просматриваю имеющиеся у меня видеоматериалы тех событий. Знаете, о чём просили дети своих спасителей? Чтобы спасли маму, брата, сестру! Спрашивали друг друга, а выскочили ли из этого пекла друзья. Обнимали и поили друг друга водой. Маленькие дети, повзрослевшие в одночасье, в те дни они были милосерднее и человечнее нас, взрослых. Они и сейчас лучше нас. И этому я могу привести много примеров. 

Мы тогда не уберегли их. А теперь, именно мы, взрослые, зачастую калечим им души. Мы сами должны понять и привить это детям, тем, кого опалила эта страшная беда, что, выжив, они не ухватили птицу счастья за хвост. Должны побудить их задуматься для чего бог и судьба дали им этот шанс - жить, расти, любить, страдать, дарить. Объяснить им, что не только мы им должны. Но и они сами в долгу перед теми, кто погиб. Им ведь теперь предстоит жить и за себя и за того, кто погиб. И жить они должны так, чтобы погибшим там, на небе, не было за них стыдно. Может быть, это и звучит излишне пафосно, но я убеждён, что именно так и должно быть.

Что же касается призывов к международному расследованию причин и обстоятельств террористического акта, то давайте от пустых слов к делу. Кого звать будем? ЦРУ, ФБР, Моссад, МИ6, БНД, ИИБ? Будем откровенны, не международного расследования добиваются те, кто этого требует, а международного давления на Россию. И здесь им не результат важен, а процесс. Потому что ни одно правительство мира или даже ЕСПЧ не смогут заставить нашу власть расследовать террористический акт так, как надо, не скрывая ничего и не уводя от ответственности чиновников, по чьей преступной халатности не удалось своевременно предотвратить террористический акт, и чьи действия и бездействия привели гибели людей. Обращаясь в ЕСПЧ можно добиться только одного - материальной компенсации, не больше. И уж извините за откровенность, у меня сложилось мнение, что некоторым этого только и надо. А добиться правды и наказать виновных сможем только мы, здесь, дома, сообща, донеся нашу позицию до каждого гражданина, привлекая в эту борьбу больше сторонников, разбудив людей, которые уже забыли, что именно они, многонациональный народ, и есть - единственный источник власти в Российской Федерации. Что это они, власть, на службе у народа, а не мы, народ, в рабстве у них. 
Если кто-то считает, раз власть предержащим можно всё, то и мы, простые граждане, право имеем, то чем тогда мы лучше? Тогда давайте на тотальную ложь прокуратуры ответим собственной. Да, впрочем, уже отвечаем. Вот цитата из выступления руководителя ВОО «Голос Беслана» на правозащитной конференции ФИНРОСФОРУМ 2008.
«Всё, что я говорю, подтверждается нами документально, т.е. мы можем всё это доказать… Уже до обеда 1 сентября требовали освобождения из тюрем Осетии террористов, требовали привод 4-х ... Наш президент Дзасохов и ещё ряд должностных лиц связались с Зязиковым и через него с Масхадовым... И третьего числа уже был заключён договор с ними, что они приедут в Беслан. Они ничего не требовали, никаких гарантий, единственная гарантия была - дать возможность беспрепятственно приехать в Беслан… А далее началось следующее. Танки вокруг школы приняли боевую позицию. Это было в 12 часов 3-его сентября. К пятиэтажкам школы подвезли на «Газелях» огнемёты и гранатомёты… Свидетели, жители Беслана, говорят, как неудобно им было поднимать эти огнемёты на крышу пятиэтажных домов... Около 2-х часов дня по школе начался залп, шквал огня, из танков, огнемётов и гранатомётов. Действие огнемёта - действует на органику, тело человека, доли секунды достаточно, чтобы сжечь 50 кв. метров… Это не стало основанием оперативному штабу прекратить огонь, чтобы в этот момент начать переговоры, хотя бы в этот момент. Мы имеем документальное подтверждение всему сказанному…» 
Вот это я и имел в виду, когда говорил, что нельзя вести борьбу за свои права любыми средствами. 334 погибших, десятки искалеченных, сотни раненых – это мало? Мало крови, мало боли, господа? Это желание некоторых почернить чёрной красной краской то, что чернее уже быть не может, лично у меня вызывает негодование. О чём я и пытаюсь сказать, выполняя «заказ» своей совести. 
 
Ни до обеда, ни после, никогда террористы не требовали освобождения из тюрем Осетии никого. И на переговоры они требовали только троих: Дзасохова, Зязикова и Рушайло, которого Лариса Мамитова по ошибке записала «Рашайло». Аслаханов, как фигура для переговоров возник значительно позднее. Никогда Дзасохов через Зязикова не связывался с Масхадовым. И ни о чём с Масхадовым договориться не успели, с ним вообще связаться не успели. Никакие «Газели» для подвоза гранатомётов и огнемётов к пятиэтажкам не использовались. Их принесли спецназовцы на руках и за спиной. Обстрел из гранатомётов и огнемётов по школе (и из школы по спортзалу) производился и до 2-х часов и позднее. Первый дуплетный выстрел из гранатомёта чётко слышен на видео прокуратуры в 13 ч.18 мин., а затем в 13 ч. 23 мин. последовал мощный взрыв внутри школы. Активная фаза штурма с применением всех видов оружия началась около 14 ч. 40 мин. А вот танк по школе, давайте это честно признаем, ОФС до 17.00 не стрелял, уж точно. Вот посмотрите фото. Сделаны они между 16.45 и 20.00. Все места, куда стрелял танк, ещё целые.
И почему вообще такое исключительное внимание уделяется только танкам? Я понимаю, танки пострашнее кажутся, но во время штурма по школе было выпущено 18 кумулятивных гранат ПГ-7ВЛ, 10 гранат РПГ-26, выстрелы из РШГ-1 (сколько, так и не установлено), и более 5 выстрелов из РПО-А "Шмель". Каждая из этих гранат не уступает танковому снаряду. А также произведено несколько десятков выстрелов из гранатомёта ГМ-94. И это не считая более 10000 патронов, в т.ч. более 2000 трассирующих. Это не просто шквал – это страшный огненный смерч, который унёс десятки жизней заложников. 
Огнемёт РПО-А «Шмель» в термобарическом снаряжении, действительно, страшное оружие. Его действие при попадании в закрытое помещение превышает разрушительное действие танкового снаряда. Но при попадании с внешней стороны, он даже оконную раму вырвать не может. 50 кв.м. – это не «область выжигания», а зона его поражения на открытой местности. Доказано, что после первых двух взрывов в спортивном зале ещё долго не было открытого пламени. И до сих пор не выяснено, что подожгло крышу, подрыв ТБС (т.н. «первый взрыв») или обстрел при штурме.
Что же касается ведения переговоров с террористами после того, как был взорван спортзал, то я не представляю, как могли в ином случае развиваться события. Представьте:
В спортзале произошло несколько взрывов. Сотни человек убиты и ранены. Дети и взрослые пытаются покинуть спортзал. По ним террористы открывают огонь. Спецназ и ополченцы открывают ответный огонь, перенося огонь на себя. В этом момент штаб выходит на связь с бандитами и уговаривает их больше в спины убегающим заложникам не стрелять. Обещает прекратить штурм. Те, подумав, соглашаются. Приказ прекратить огонь поступает бойцам спецназа и ополченцам. Спецназ, родители и родственники заложников, безропотно исполняют это приказание, прекращают стрелять и покидают территорию школы. Уцелевших заложников террористы беспрепятственно концентрируют в актовом зале, столовой и других помещениях. Штаб приступает к переговорному процессу с целью эвакуации раненных и убитых и освобождения выживших. Бандиты выставляют выживших на окна и предъявляют прежнее условие – вывод федеральных войск из Чечни. Переговорный процесс, как говорится, пошёл, а в это время истекают кровью и гибнут израненные заложники. 
Это же какое надо иметь воображение, чтобы предложить такое?! После начала штурма остановить его уже невозможно! Вот ещё фото, сделанное в 15.00. Штурм столовой ещё не начался, но на этом крыле здания уже целого места нет. Шесть видимых попаданий гранатомётом, в т.ч. два во внутренние помещения. Вы думаете, это можно остановить, тем более штабу, который ничем не управлял? 
Если мы действительно хотим того, что провозглашаем, - правды, то не должны сами опускаться до лжи. Защищая правду, нельзя лгать, господа! Другое дело, если у вас есть другие цели, к правде о теракте имеющие лишь опосредованное отношение. И ваша цель - любой ценой победить прокуратуру и режим. Ну, тогда, так прямо и скажите. 6 сентября 2004 года на кладбище власти устроили политическую акцию, чтобы мы здесь, прямо на свежих могилах своих близких, как один сплотились вокруг российской государственности в борьбе с терроризмом. Люди с ненавистью шли мимо этой трибуны и не сдерживали брани. Вы же настаиваете на своём праве ни на кого не оглядываясь здесь же устраивать свои политические акции против российской государственности. Чем же вы тогда отличаетесь, господа?      
Я убеждён, что пришло время для того, чтобы собраться и определить будущий статус разрушенной школы и кладбища, выработать ограничения и правила поведения. Мы часто говорим, что руины школы и кладбище – это святые для нас места. Пришло время решить, действительно святые или просто так говорим. Я ведь не сход граждан предлагаю собрать для очередного обсуждения, что и где строить. Я предлагаю собраться всем тем, для кого террористический акт – глубокое личное горе, вместе с руководителями государственной власти республики, и принять коллективное решение ходатайствовать о придании зданию школы и кладбищу статуса федерального мемориального комплекса. Т.е. придать им статус особо охраняемого объекта. Я уверен, руководство республики вынет из бюджета последнее, но обеспечит финансирование и строительства и обслуживания. Но это, как раз, тот случай, когда федеральный центр обязан нести эти расходы. И по закону и по совести. Давайте не забывать, что в России всего семь официальных памятных дат. И одна из них – 3 сентября, День солидарности в борьбе с терроризмом. Материальным символом этой трагической даты являются наша школа и кладбище. И мы обязаны сделать так, чтобы эти символы боли и скорби сохранились на века. Так, как удалось, например, сохранить «атомный дом» в Хиросиме. Проект такого мемориального комплекса, как я знаю, утверждён Правительством РСО-Алания. Есть и альтернативные проекты. Например, проект выполненный сотрудником СКГМИ Р.Аликовым, 21 мая 2009 года получил Диплом с вручением серебряной медали на международной архитектурной выставке «Архитерра-2009» в г.София. Этот проект вызвал не только восхищение, но и слёзы участников выставки. 
Эти два святых места давно уже перестали быть только нашими. Они, как и наши близкие, принадлежат теперь всему миру. А мы должны сделать всё зависящее от нас, чтобы сберечь для современников и потомков и школу, и память, и честь свою должны уберечь. 
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